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Alevi Gelenekte Yola Giris Toreni Olarak Cocuk
Ikrarinin Yorumlanmasr'

Gékgen Catli Ozen™
Interpretation of Children Entry Ceremony in Alevi Tradition
Summary

In modern societies, the age of being “adult” is 18. With a constitutional
right, the 18-age restriction, which is also applied in Turkey, we see that in some
traditional and closed cultures it is characterized as a sign of “adulthood”. For
example, in some Alevis Ocakzade, Tahtaci and Arab Alevis/Nusayris as a
means of transition to adulthood, a kind of ritual ceremony that can be applied to
children. A commitment is a promise and this is a matter of adulthood. In the
study, with an interpreting understanding, the elements behind the expectation of
such a strong obligation from the children are discussed.

Key Words: Alevism, child, ikrar/confession, adult.

Giris

Kiiltiir dedigimiz sey, toplum ve topluluklarin bir biitiiniidiir. Bu bii-
tiin, cesitli toplumsal kurumlar {izerinden islevsellik kazanmaktadir. Top-
lumun en kiiglik ama en elzem grubuna karsilik gelen aile kurumu da sos-
yalizasyonun en temel pargasi olarak onu en ¢ok etkileyen unsurlar ara-
sinda yer almaktadir. Ailenin bir uzantisi olan ¢ocuk da kiiltiir bilim arastir-
macilariin vurgu yaptigi iizere genelde toplumlarin {igte birlik boliimiine
tekabiil etmekle birlikte, bu yapilanmanin stirekliligini saglayan tek etken-
dir. Oyle ki kiiltiir bilimcilere gore ¢ocuk ve ¢ocukluk kiiltiirii, sosyal ve
kiiltiirel bir mekan tasavvuru olarak, aile kozasi iginde deger iiretiminde
basat olan bir kiiltiirlenme merkezidir. O sebepledir ki ailenin {iretiminden
meydana gelen ¢ocuk, tarihten bu yana yetiskine bagli ve/veya bagimli
olagelmistir (Sirin, 2017: 5). Her kiiltiiriin, ¢ocuga atfettigi deger farklilik
icerebilmektedir. Hatta bu farklilik kiiltiirden kiiltiire o denli keskindir ki
¢ocukluk déneminin yas gosterge ¢izelgesi bile bir kiiltiirden digerine de-
gisim gosterir. Ornegin cagdas toplumlarda cocukluk ve ergenlik dénem-
lerinin bitimi ve yetiskinlik doneminin baglangici, anayasal simirlandirma-
larla 18 yas iken daha geleneksel olanlarda bunun daha altlara ¢ekildigini
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goriiyoruz. Oyle ki bu gruplar, anayasal kabulden ¢ok geleneksel birtakim
unsurlar1 uygulamaktadir. Burada anayasal smirlandirmalara ragmen ge-
leneksel bir takim kabullerin, topluluk nazarinda bir iist yaptirima sahip
oldugunu goriiyoruz. Buna binaen antropolojik ¢aligmalar baglaminda bazi
disa kapali geleneksel topluluklarin ¢ocukluktan ¢ikma yasimi 7-8 yasina
kadar indirebildigini ve ¢ocuklarin tipki yetiskinlik donemine benzer so-
rumluluklarla donatilabildigini anliyoruz.

Benzerlikleri reddetmemekle birlikte, her kiiltiir nevi sahsina miin-
hasirdir ve her birinin tipki essiz olan parmak izi gibi sadece kendine ait bir
takim unsurlar1 vardir (Catli Ozen, 2017a: 162; 2018: 46-47). Parmak
izinin tekligi ile milli kiiltiirtin biricikligini birbirine esdeger tutmam bun-
dandir. Kiiltiir bir kara kutudur ve toplumsal geg¢misteki tiim birikimleri
icinde biriktirerek kullanim ihtiyacinda bunlart kiiltiirel unsurlarla disa
vurur. Hars yapilanmasinda, milli degerlerin baskinligina dair inancimin
sebebi, sadece duygusal bir disavurum degil aksine toplumsalliga dair bir
realitenin geregidir. Clnkii toplumsal bir canli olan insan, yasadigi alan
igerisinde goriip ettiklerini benimseyerek, bunlari kullandig1 oranda islev-
sellik kazanabilmektedir. Oyle ki kiiltiir bir goniilliiliik meselesidir. Kiiltiir,
onu kullanmakta goniillii olanda karsilik buldugu gibi, yeni nesillere de
bdylece aktarilma ve yasatilma olanagi bulur.

Ne var ki bireyin “aginaligr” olan habitusu yani degerleri, yasam tar-
71, dili, hayat kosullari, anilar1 ve deneyimleri zorla degisime maruz kaldi-
ginda bu durum kiiltiirel sokla birlikte kimlik kaybina da neden olur (Elmas
ve Edman, 2017: 274). O sebeple goniilliiliik ile zorla degisim arasinda bir
farklilik vardir.

Yukarida geleneksel topluluklar i¢in bahsedildigi iizere Tiirkiye’deki
Alevi topluluklarda da bireyin resit kabul edilme yasi, medeni hukuk dahi-
linde 18 yas iken baz1 Alevi topluluklarda bunun geleneksel kistaslarla “ye-
tiskinlik™ {izerinden 6ne ¢ekilebildigini anliyoruz (Catli Ozen, 2017b). Bu
ozellikleri gosteren Alevi topluluklara gore bireyin iki farkli yas1 bulun-
maktadir:

e Dogumla birlikte “dogal yollardan” edinilen anne yasinda resitlik
18 yas ile baglar.

e Cocukluk evresinde “yapilandirilmis yollardan” kazanilan baba
yasinda yetiskinlik 18 yastan 6nce baglar.

Geleneksel bir unsur olarak baba yasi ile kazanilan toplumsal sta-
tiiniin, sui generis bir dzellik tasimakla birlikte, yorumlayici bir yontemle
ele alinmasi elzemdir. Buradan hareketle diyebiliriz ki hentiiz ¢cocuk yastaki
aktorlin, baba yasini kazanabilmesi igin birtakim geleneksel torenlerden
gecmesi, Ustelik bunlarda basarili olmasi beklenmektedir. Bu kazanim
onun sadece statii elde etmesine degil, ¢ocukluktan yetigkinlige gegmesine
ve dini agidan tarikat yoluna girmesine de tekabiil etmektedir (Kog, 2015:
140-141). Tarikat yoluna girmek, ikrar vermenin yani topluluk huzurunda
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toplulugun geleneklerine baglh kalinacaginin ve bunun icin gerekli olan
tiim sorumluluklarin kabul edildiginin bir andidir adeta. Ikrar, yazili bir
anlagsma olmayip sozlii bir yasa olarak topluluga baglh kalinacagina dair
s0z vermenin nihai bir agamasidir aslinda. Bu dogrultuda Alevi topluluk-
larda yetiskinlerin ikrar vermesi yaygin bir gelenek iken ¢ocuklarinki da-
ha nadirdir. Bilindigi lizere Alevi gelenekte “Yol bir, siirek bindir.” fikri-
yat1 yaygmdir. Oyle ki bir Alevi topluluktaki gelenek, baska bir Alevi
toplulukta uygulanmayabilmekte hatta bilinmeyebilmektedir (Tirk ve
Capar, 2011: 17). Tam da bu dogrultuda ¢ocuklarin yola girislerine karsi-
lik gelen ikrar verme torenleri, bu farkliliklardan biri olarak makalenin
odagini teskil etmektedir. Cocuk ikrari ile ¢ocuk dini ve geleneksel bir
egitim siirecinden gecerek topluluk igerisinde etkinlik kazanmaktadir. Bu
durum onun kiiltiirlenmesine ve statli kazanmasina aracilik eden dnemli bir
evredir ve toplumsal sistemin dinamik yapisina tekabiil etmektedir. Ikrar
dolayisiyla etkinlik kazanan ¢ocugun, topluluk icinde gerek yatay gerek di-
key hareketlilik alaninin genisledigi anlasilmaktadir. Bu hareketlilik kiiltii-
rel aktorlere topluluk icerisinde dolasim Ozgiirliigii saglar iken topluluk
disinda da onu &tekilestirip farklilagtirmaktadir.

Cocuk ve Kiiltiir

Cocuk ikrari, birey daha ergenlik donemine girmemisken yapilan
dini bir térendir. Bu téren akabinde ¢ocuk, topluluk icerisinde daha fazla
sorumluluk iistleneceginin ve boylece yetiskinler diinyasinda hakkiyla yer
alacaginin soziinii vermis olur. Kiyaslandiginda, ¢agdas yapilanmali top-
lumlarda gocuk, egitim alma yani okula gitme sorumlulugu disinda genel-
de baska bir beklentiye tabi tutulmaz iken heniiz ¢agdaslasmamis olanlar-
da ¢ocuga egitim disinda yiiklenen statiilerin dini, ekonomik ve gelenek-
sel de olabildigini anliyoruz. Bu a¢idan geleneksel olanlarda ¢ocugun
adeta bir yetigkin gibi yaratici toplumsal 6geye sahip olarak yetiskin diin-
yasinin iiretimine katkida bulundugu goriiliir (Tezcan, 2017: 1). Tiirkiye’-
de genel manada Alevilik, sadece inangsal bakimdan degil, diger toplum-
sal kurumlar bakimindan da alt grup 6zelligi tasidigindan, mensuplarinin
toplulugun islevselligine katki saglayacak 6zellikte olmalar1 hayati bir zo-
runluluk olmustur. Zira alt kimlik olmalarindan dolay belli bir sikigmislik
igerisinde bulunmalari, tiiketenden ¢ok iireten bir niifus demografyasinin
baskinligini 6nemli kilmistir. Bu sebeple toplulugun, aktorlerinden beklen-
tileri sadece yetigkinlik donemiyle sinirli kalmamuis, ¢ocukluk déneminde
de aktoriin topluluk yapilanmasina islevsellik katmasi istenmistir. Cocuk
ikrar1 vesilesiyle, aktoriin erken donemde geleneksel statiiye erismesinin ve
bunu rol ile harekete gegirmesinin, kiiltlirel muhtevaya katki saglayacagi
inanc1 hakimdir. Ust kiiltiir karsisinda alt kiiltiir teamiilleriyle simirlandiri-
lan yapilanmalarin, melezlesmemek kaygisi ile erken bir yetiskinlik stire-
cini baglattiklar diistiniilebilir. Ciinkii alt kiiltiiriin, iist kiiltiir karsisinda,
varlik direnci gosterebilmesi i¢in onun ortaya koydugu niceligi ve niteligi
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onemli kilmistir. Anlasilan o ki alt kiiltiirdeki her bir aktoriin degerli ki-
limmas1 ve geleneksel 6gelerle yapilanma igerisinde islevsel hale getirilme
gayretleri, sosyalizasyon doneminin erken yaslara ¢ekilmesini gerektirmis-
tir. Buradan su cikarsamay1 yapmamiz miimkiindiir: Geleneksel yapilan-
malarda aktorler sosyal sisteme, kisilik sistemi ile modern yapilanmalardan
daha erken bir yasta katilim saglarlar.

Modern toplumsal sistemler {iretim-tiiketim iliskilerini, toplumsal
is boliimt ile belli bir diizene sokmus olan karmasik yapilanmalardir. Bu
karmasiklik aslinda gelismisligin bir gostergesi olarak toplumsal diizenin,
kurumlar bazinda siireklilik dahilinde islevselligi saglamasiyla sorunsuz-
ca yerine getirilebilmektedir. Bu tiir toplumlarda sistem 6zellikle de eko-
nomi-din-egitim-yonetim-dil-hukuk-aile gibi alt sistemlerle idame ettiril-
mektedir. Heniliz modernlesmemis topluluklar ise iiretim-tiiketim iliskile-
rini, karmagik olmayan topluluk is boliimii ile idame ettirmektedirler. Bu
tiir topluluk sistemlerinin 6zellikle de din-aile sistemleri ile yapilanmala-
ria siireklilik kazandirdiklar1 anlasilir. Dolayisiyla sistemin belli bir bi-
lingteki adanmug aktorlere ihtiyaci vardir. Cocuklarin ve yaslilarin, geng-
ler ve orta yastakilerin tiretimi kadar faydali bulunmamalar1 bir noksanlik
olusturabildiginden ¢ocuk yastakilerin yetiskin asamasina daha ¢abuk ka-
bul goriildiikleri anlasilmaktadir. Ornegin Ortacag Avrupa’sinda 7-8 ya-
sindaki ¢ocuk isgilerin aileye ekonomik kazanim saglamak adina, kdmiir
madenlerinde calistiklar bilinmektedir. Bu 6rnekten de anlasildig: iizere
ergenlik dénemi yok sayilmis ve ¢ocukluk dénemi kisaltilarak toplumsal
sorumluluk yiiklenmeyi gerektiren yetigskinlik asamasi, daha erken basla-
mustir. Dolayisiyla bugiin ¢agdas olarak simiflandirilan toplumlarin bile
200-300 y1l 6ncesine kadar, toplumsal sistemi yetiskinlerden ibaret sayan
bir anlayisa sahip oldugu goriiliir. Bunlarin ¢ocuklara karsi kendine 6zgii
degil de yetigkinlere 6zgii bir yaklagim benimsedikleri anlasilir (Giddens,
2000: 39-40). Tezcan’a gore Tiirk toplumundaki ¢ocukluk anlayiginin ne
oldugunu anlamak i¢in dinsel inanglara egilmek gereklidir. Bu baglamda
Islam diisiiniirleri de gocuklukla ilgili konulari, yetiskinlikten bagimsiz bir
inceleme alani olarak ele alirlar. Oyle ki Kur’an-1 Kerim ve siinnette, ergen
yani bulug ¢agina kadar ¢ocugun, yetiskinlik gerektiren konularda sorum-
lu/yiikiimlii tutulmadigr vurgulanir. Buna gore ¢ocukluk doneminin yetis-
kinlikten farkli olmakla birlikte, kendine has 6zel bir biyolojik ve kiiltiirel
evre oldugu vurgulanir. Toplumsal kaideler bir yana, ¢ocuk kendi bakimry-
la ilgili de noksan goriildiigiinden yetistirilmesinin sorumlulugu yetiskinle-
re ait sayimustir (Tezcan, 2017: 3-4). Islamiyet’teki cocuk vurgusunun,
cagdas yapilanmali toplumlarda ancak 20. yiizyilla birlikte yayginlastigi ve
bunun {i¢ varsayim iizerinden ele alindig1 anlasiimaktadir. Buna gore;

e Cocuklar, yetigkinlerden farklidirlar. Cocuklar dogal insan gelisimi
bakimindan 6zel bir biyolojik unsuru olustururlar;
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e Cocuklarin yetigkinlige, yetiskinler tarafindan hazirlanmasi ve ye-
tistirilmesi gerekir ¢iinkii yetigkin olmak sonradan elde edilen bir kazanim-
dir;

e Cocuklarin yetistirilme sorumlulugu yetigkinlere aittir dolayisiyla
cocuk yetiskinlerle birlikte sosyalizasyon yasamaktadir (Tan,1994; akt.
Tezcan, 2017: 4).

Yukaridaki agiklamalara binaen anliyoruz ki ¢ocukluk, cagdas bir
tamimlamayla gegici biyolojik bir siire¢ olarak yetiskinlikteki sorumluluk-
lardan farkli ama onlarin sorumlulugu altindaki bir donemdir. Fakat ideal"-
deki bu sdylem uygulamada farklilagmaktadir. Oyle ki diinyadaki gocuk
is¢i sayis1 2000 yilindan 6nce 246 milyon idi. Farkindalik ile iyilestirmeler
hizlaninca bu say1 152 milyona diismiistiir (Ekovitrin, 2015: 147). Ulkeler
bazinda bakacak olursak Sahra Alt1 Afrika, Latin Amerika, Orta Dogu ve
Karayipler gibi gelismemis bolgelerde niifusun %10°dan fazlasi ¢ocuk is-
cilerden meydana gelmektedir. Tiirkiye’de ise ¢cocuk is¢i sayisinin, ¢iraklik
gibi is statiileriyle golgelense de 900 bine yakin oldugu anlasilmaktadir.
Dolayistyla Tiirkiye’deki ¢ocuklarin gelismemis iilkelerin oranlarina gore
daha iyi bir durumda olduklarmi fakat Avrupa Birligi iilkelerine gére en
son sirada oldugu anlagilmaktadir (ILO, 2016: 9-10). Bu oranlarin, Ttirki-
ye-cocuk-gelenekler ticlemesiyle genel agidan Alevi topluluklarin ¢ocukla-
ra yonelik geleneksel yaklasiminin anlasilmasi lizere bir basamak olustura-
cag1 disiiniilebilir. Alevi topluluklarda gocuklar hukuk devletinin deneti-
minde ve yetigkinlerin sorumlulugunda olsalar da kimi disa kapali Alevi
gruplarda ¢ocuklarin erken yaslardan itibaren yetiskin statiisiine hazirlandi-
g1 bilinir. Ornegin Alevi ve Bektasilerde' ve ¢ogu Alevi/Ocakzadelerde bir
yetiskinlik gostergesi olan yola giris toreni olarak ikrar vermenin ¢ocuklar
icin uygulanmadigimi ancak bazi Alevi/Ocakzadelerde, Tahtacilarda ve
Arap Alevileri olarak bilinen Nusayrilerde ¢ocuk ikrarinin uygulandigi go-
riillmektedir. Ikrar s6z verme paktinin bir neticesidir. Bu pakt bir yetiskinlik
sorumlulugudur. Dolayisiyla ¢cocuklardan bu davranig beklentisi, gelenek-
sel kaideler bakimindan bile agir bir yiikiimliiliiktiir. Ikrarin baz1 Alevi top-
luluklarda 10 yasinda alintyor olusu, tartismaya agik bir konu olarak karsi-
miza ¢ikabilmektedir. Zira uluslararasi anlagmalardan dogan bir kabul ile
yetigkinlik 18 yasinda baslamaktadir ve bu yasin altindakiler ¢ocuk katego-
risindedirler. O sebeple idealde ve evrensel ¢ocuk haklar1 baglaminda, ¢o-
cugun cocuk olarak kategorize edilmesi ve buna gore davranilmasi esas
almmalidir.

Alevilikte Cocuk Kiiltiirlenmesi

Bebeklik déneminin tersine ¢ocukluk, biyolojik bir kategori degil,
toplumsal bir kurgudur (Postman, 1995: 7). Dolayistyla bir kiiltiiriin ¢o-

Genellemek gerekirse Alevilerde sonradan yola girilmez iken Bektasilerde son-
radan yola girilebilir.
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cukluk donemine yiikledigi anlam bagka bir kiiltiirde farkli bir kurgula-
maya sahip olabilir. Fakat geneli itibariyle iki tiir gocuklugun (geleneksel
ve modern/postmodern) varligindan hareketle, ilkinin yerel manada kendi
kiiltiiriinii insa ederken digerinin kiiresel manada teknolojik ve dijital med-
ya agirlikli bir kiiltiir tiretimine karsilik geldigi anlasilmaktadir. Geleneksel
kiiltiirde cocuk zengin ve kusatict bir sozlii kiiltiir ile sabitlik {izerinden kiil-
tiirlenirken modern yapilanmada ¢ocuk tek tiplestirilen ve kiiresel arenada
bir tiiketim nesnesine indirgenmektedir. 1970’lerden sonra ise ¢ocuk, bir-
birinden farkli kiiltiirel haklara sahip bir sosyal insa olarak degisiklik
gostermistir (Sirin, 2017: 9-11). Bu agidan degerlendirildiginde ¢ocuga
yonelik farkindaligin son 200 yilda olustugu ama ayni oranda da ¢ocugun
toplumsal bir amaca yonelik aragsallastirildigi sdylenebilir.

Her Kkiiltiiriin, bireyi topluma kabul etme kistas1 farklidir. Ornegin
Anadolu/Tiirk Aleviligi yeni dogani, dogumuyla birlikte toplulugun i¢in-
den kabul eden bir anlayisa sahiptir. Bireyin, toplulukla biitiinlesmesi i¢in
torensel uygulamalara gerek kalmaksizin dogal yollardan grup ig¢inden
kabul edildigi bilinir. Bu yoniiyle de Anadolu/Tiirk Aleviligi yasak¢i ve
baskic1 olmaktan ziyade diizenleyici ve denetleyicidir (Bozkurt, 2012:
385). Anadolu/Tiirk Aleviliginin bir yansimasi olarak Alevi-Bektasi gele-
nek, agik toplum yapilanmasina dayali olarak kisiler Alevi anne-babadan
dogmasalar bile sonradan yola girerek Alevi/Bektasi olabilmektedirler. Bu-
radan hareketle, cocuk ikrarinin hem topluluk igerisinde hem de genel top-
lumsal yasamda kapali tabakalasmay1 doguracagr endisesiyle, bu gelenegi
uygulamadiklarini hatta boyle bir gelenegin varligindan haberdar olmadik-
larm ifade etmektedirler (Cathh Ozen, 2013: 201-202). Benzer diisiince
cogu Alevi-Ocakzadelerde gegerli iken Alevi-Ocakzadelerden Dede Gar-
gin Ocagi’nda ¢ocuklar topluluk nazarinda kabul gorilmek tlizere ikrar
vermektedirler. Buradaki ikrar, ¢ocugun topluluk huzurunda topluluk ku-
rallara baglh kalacagimin beyan edilmesi ve bunun diger topluluk men-
suplarinca onanmasidir (Dedekarginoglu, 2016: 95). Tahtacilarda 14 yas
civarindaki Tahtac1 erkek ¢ocugun ikrar vererek yetiskin konuma gegtigi
anlasilmaktadir. Tahtaci geleneklerine gore tse bekar kiz ¢ocuklarma ik-
rar yapilmamakla birlikte, Tahtac1 kizin ancak Tahtaci bir erkekle evlen-
mesinin akabinde kiz ikrari/gelin ikrari adinda bir toren uygulanarak
topluluga gergek bir giris hakki elde ettigi belirtilmektedir (Bulut ve Bal,
2015: 90; Bozkurt, 2012: 399-401).

Yine benzer bir yaklasim ile Arap Alevilerinde (Nusayri) 10 ila 15
yas araligindaki Nusayri erkek ¢ocuklarina, ti¢c asamali amcalik gelenegi
emmiil-seyyid torenleri uygulanmaktadir. Kiz ¢ocuklarina uygulanmayan
bu gelenek onlarm topluluga girislerini yine Tahtacilarda oldugu gibi top-
luluk igerisinde yapilan evlilikle miimkiin kilmaktadir. Amcalik gelenegi,
diger ikrar geleneklerinden farkli olarak adeta uzun soluklu bir egitim
stirecidir. Cocuk, kan bagi olmayan bir tarikat biiyligiiniin rehberliginde
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ve genelde onun evinde bir yila yakin kalarak yol gerekliliklerini 6gren-
mektedir. Ug asamal1 gecen dini/kiiltiirel smav akabinde basarili olan ¢o-
cugun gergek bir Nusayri olarak kabul edilmesiyle, ¢ocugun yetiskinlik
mertebesine yiikseldigi anlagilmaktadir (Tiirk, 2010: 64; Tirk ve Capar,
2011: 17-42; Catli Ozen, 2018: 45-59). Bu geleneksel ikrarlar, heniiz ¢o-
cuk yastaki topluluk mensuplarina uygulandigr i¢in ¢agdaslasmayla bir-
likte evrensel agidan kabul goren uluslararasi anlagmalara aykirt diismek-
tedir. Buna gore 18 yasin altindaki her birey ¢ocuk sayildigindan (TUIK,
2012), baz1 Alevi topluluklarin bu anlayisa tezat diistiikleri goriliir.

Cocuk ikrarinin uygulandigr {i¢ toplulugun (Alevi-Ocakzadelerden
Dede Gargin Ocagi-Tahtacilar-Arap Alevileri/Nusayriler) birtakim ben-
zerliklerinin bulundugu anlasilmaktadir. Buna gore {igiiniin de geleneksel
toplumsal yapiya sahip oldugu, ataerkil bir anlayisla soyun babaerkil yap1
iizerinden ilerledigi ve dolayisiyla kadinin bir toplumsal cinsiyet olarak
tabakalastirildig1 anlagilmaktadir. Oyle ki ayn1 durum diger iki gelenekte
de gecerli olmakla birlikte Tahtacilarda kizin bir yabanciyla evlenmesi
durumunda ikrarin dis evlilikle bozulacagina inanildigi1 i¢in ikrar1 alinmaz
iken ancak Tahtac1 erkekle evlenmesi akabinde ikrarin diizenlendigi go-
rillmektedir.

Kiiltiir yumag: diisiince davranis ve maddi nesnelerle birlikte in-
sanlarm yasam bigimlerini kapsayan genis bir alana sahiptir. Kiiltlir ne
diistindiigiimiizl, nasil davrandigimizi ve neye sahip oldugumuzu kapsa-
maktadir. Bu agidan kiiltiir hem geg¢misle kurulan bagimiz hem de gele-
cekle ilintili kilavuzumuzdur. Kiltiir, maddi ve manevi iki temel unsura
ayrilmakla beraber ilki, bir toplumun {iyeleri tarafindan gelistirilen fikir-
ler biitiinii ve iiretilen fiziksel seylerdir (Macionis, 2015: 58-60). Cocuk-
larin kiiltiirlenmesi adina uygulanan gecis toérenleri ise manevi kiiltiire
tekabiil etmekle birlikte, gegmisle olan baglarin halen devam ettigini de
gostermektedir.

Alevi ve Bektasilerde ve ¢ogu Alevi/Ocakzadelerde ikrarin ¢ocuk-
lara uygulanmamasinin sebebi, merkezi iist kiiltiire daha yakin olmalari
gibi daha ¢agdas bir gelisim evresini takip etmeleridir. Bu tiir topluluk-
larda birey dnemli bir yere sahiptir ve bireyin yetistirilmesi hukuki norm-
lar gergevesi kadar ebeveynin denetimindedir. Oyle ki ¢ocuk toplulugun
degil, ebeveynin denetimindedir; 6yleyse ¢ocuk geleneklerin degil, huku-
kun belirledigi evrensel normlarla sinirlandirilmistir. Bu tiir ¢agdas yapi-
lanmalarin hiyerarsik siralamasi su sekildedir: Birey-hukuk-aile-toplum.

Ote yandan bazi Alevi/Ocakzadelerde, Tahtacilarda ve Nusayriler-
de ikrarin ¢ocuklara da uygulaniyor olusu, merkezi iist kiiltiire mesafeli
olup disa kapali geleneksel kiiltiirel bir yapilanmaya sahip olmalarindan-
dir. Bu gruplarda oncelik ve 6nem derecesini belirten hiyerarsik siralama
cagdas yapilanmadaki gibi birey-hukuk-aile-toplum degildir ama toplu-
luk-gelenek-aile-birey seklindedir. Bu anlayisa gore bireyin yetistirilmesi,
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toplulugun ¢ikari ile geleneklerle belirlenmistir; bu sorumluluk da topye-
kiin topluluga aittir. Oyleyse ¢ocuk bireysellesmeksizin toplumsallasmak-
la beraber, ¢ocukluk donemi son derece kisa bir siire yasayarak yetiskin-
lerin sorumluluguna ortak edilmektedir.

Aslinda biitiin insan topluluklarinda ¢ocukla ilgilenmek onu tasiyan,
diinyaya getiren ve bir siire siitiiyle besleyebilen kadinin birincil gérevidir.
Fakat kiiltlirel farkliliklarin diretim-tiikketim anlayiglart dolayisiyla, kimi
kiiltiirde cocugun daha bebeklik déneminde, anneden ayr biytitiildiigii an-
lasilmaktadir. Ornegin kibbutz sisteminde bebek, kurum biinyesinde kamu-
nun sorumlulugu kabul edilerek toplumun anlayisina gore yetistirilmekte-
dir. Ekonomik sebepli bu tercih komiinal yagamin ug¢ bir 6rnegidir. Buna
benzer Afrika’da yasayan Juhoansi ve Mbuti’lerde ¢cocugun bakim sorum-
lulugu, topluluktaki biitiin yetigkinlere aittir. Keza Brezilya Amazon or-
manlarinda yasayan Mundurucularda da erkek ¢ocuk 13 yasina kadar yetis-
kin erkek niifustan ayri, anne ve kardesleriyle birlikte yasar (Haviland, ve
vd., 2008: 472-473). Dolayisiyla ¢ocugun, ilgili topluluktaki islevi, toplu-
mun 6ncelikli gereksinimleri dolayisiyla degisebilmektedir. Makalenin ko-
nusuna binaen bazi Alevi/Ocakzadelerde, Tahtacilarda ve Nusayrilerde ik-
rarm ¢ocuklara uygulanmasimin sebebi, ilgili topluluklardaki oncelikli ge-
reksinimlerin geleneklerle idame ettiriliyor olusu ve yetiskin bireye olan
ihtiyactir.

Sonuc¢

Antropologlar bir kiiltiirii incelerken ilk dnce aile kurumunun yapi-
lanmasina bakarlar. Ozellikle de geleneksel ve basit yapilanmal topluluk-
larda, en islevsel kurumun aile oldugu anlasilmaktadir. Buradan hareketle
denilebilir ki ¢ocuk ikrar1 bazi Alevi/Ocakzadelerde, Tahtacilarda ve Nu-
sayrilerde, endogami (grup i¢i evlilik) uygulanmasindan dolay1 halen islev-
selligini korumaktadir. Oysa Alevi ve Bektasilerde ve gogu Alevi/ Ocakza-
delerde egzogami (grup dis1 evlilik) de agik veya yart agik serbest oldugun-
dan ¢ocuk ikrari, farkli kiiltiirel siireglerin dogmasina olanak verecegi icin
uygulanmamaktadir.

Makalede ele alindigi tizere bireyin iki farkli yasi bulunmaktadir:
“Anne yas1” ve “baba yas1”. Alevi topluluklarin bir boliimiinde, topluluga
katilimimn dogal yollarla anne yas1 ile saglandigi diistiniilse de disa kapali ve
geleneksel yapilarini muhafaza edenlerde topluluga katilimin baba yasi ile
oldugu anlagilmaktadir. Bireyin, baba yasimi kazanabilmesi i¢in birtakim
geleneksel torenlerden basari ile gegmesi aslinda bunun bilingli bir tercihe
tekabiil ettigini gOsterir. Baba yasi lizerinden ¢ocugun kiiltiirlenmesine
aracilik eden baz1 Alevi/Ocakzadelerin, Tahtacilarin ve Nusayrilerin sadece
toplumun genelinde degil, kendi kiiltiirel gruplar gibi goriinen olusumlar
icerisinde de farklilastiklar: anlagilir.
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